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tar Gazetesi Acik Goriis’ii ta-

kip edenler bilir. Ercan Yildirim

kidemli bir A¢ik Goriis ya-

zaridir. Yakin zamanda Pmar

Yaynlari'ndan ¢ikan Ulkesini
Arayan Gelecek isimli kitab1 da Yildirim’in
bu sayfalarda ¢oklukla degindigi, kiiresel
kiiltiir, Kerim Devlet, Islam Birligi, Bati
merkezlilik, Tiirkiye’nin nomosu ve diisiin-
ce sorunlarint merkeze altyor. Tiirkiye’nin
ufku ise tiim bunlarn 6niinde gegip kitabin
izlegini olugturuyor.

M Son yillarda diisiince diinyasin-
da gelecek odakh calismalarda bir artig
s6z konusu. Bir zamanlar gecmis ve ta-
rih daha 6n plandaydi sanki. Kitabmizin
ismi Ulkesini Arayan Gelecek. Buradaki
gelecekten kasit sadece Miisliimanlarin
gelecegi degil anladigim kadariyla. Peki,
Tiirkiye var olusunun anlammi ge¢mi-
sinde mi, yoksa geleceginde mi aramali?

Utopyalardan pek hoglanmam, sonu
bir sekilde distopyaya cikiyor. Somut iize-
rinden, olgu temelli konugmayi tercih ede-
rim, her ne kadar ideali 6nemsesem bile...
Zaten biz millet olarak somutun, pratigin
ve sonug almanin felsefesine inaniriz. Bu
nedenle tarihi ¢ok sevsek bile hep “Oniimii-
ze bakariz”, olus iginde bir milletiz, “ker-
van yolda hazirlanir”, siarlarimizdan biri.
Tiirkiye ne gegmiste, ne bugtinde, Tiirkiye
hep gelecekte var. Nasil inga eder, nasil bi-
leskelerini kurarsak oyle bir Tiirkiye ola-
cak. Ben bilkuvve degerlerimizin bilfiile
gecirilmesiyle Tiirkiye insasini1 6nemsiyor,
teklif ediyorum.

M Sizin kitaplarmizda belirgin bir
“‘ideal durum” soz konusu ashnda...

Ideal durum evet dediginiz gibi var
ama bu “saf idealizm” degil. O yiizden
bilkuvve kavramini kullaniyorum. Zaten
Ulkesini Arayan Gelecek ne bir idealizm
ne bir iitopya... Bizim bir sekilde geg-
miste insa ettigimiz devletin, buna ister-
seniz Imparatorluk deyin, bir yapmin gii-
niimiiz sartlar1 icinde yeniden tiretilme-
sinden bahsediyorum. Hiidayinabit bir
devlet organizmasi degil soz ettigim. ..
Bati’y1 asirlarca geriletmis bir diisiince-
nin, yagama stilinin, devlet mekanizma-
sinin, millet baginin tekrar kurulmas: ge-
rektigini soyliiyorum.

H “Her sey soylendi” diyenlerdensi-
niz o zaman...

Kismen. Ciinkii diinyanin ontoloji-
si belli. Diisiince hayati da devletlerin, mil-
letlerin, medeniyetlerin tarihleri de ortada.
Ben ilkeleri onemsiyorum. Ilkeler var, te-
mel kaideler onlarin cagin durumuna go-
re sekillendirilmesi gerekiyor. Islam bizim
“tek” mesruiyet kaynagimiz. Asr-1 Saadet
ve Kerim Devlet, bu mesruiyet kaynagi-
nin iirettigi iki “ideal model”. Bugiin ayni
yapilart inga etmek miimkiin degil, zaman
ayni zaman degil, mekan ve insanlar, tek-
nik ve teknoloji ayni vasifta degil. Islam’mn,
Peygamber Efendimizin Siinnetinin, bu iki
ideal donemin 1s181nda iki modelin ilkele-
ri uygulamaya gegirme pratigi tizerinden
kendimize bir giiclii devlet kurabilmeliyiz.
Bu sizin soylediginiz gibi timmet platfor-
munda ama Tiirkiye merkezli olabilir.

H Oraya gelecegiz de... ‘“var olu-
sunun anlamim tarihte mi gelecekte mi
bulacak” kismim es gecmeyelim. Tarih
yiiceltmeleri gectigimiz yillarda cok can-
liyd1, Anadolu’da Islam Ruhu Kitabimiz
bunu belirginlestiriyordu. Tarihe faz-
la anlam hatta varolussal gii¢ yiiklemi-
yor musunuz?

Zaman zaman atmosfer, aktiiel ge-
lismeler entelektiiel tiretime tesir edebili-
yor. Ama sunu sdylemek gerek... Tarihi
koklere atif yapmadan gelisen siyasal du-
rum, fikir hayati zaman iginde ters tepebi-
liyor. Tarih ilgisi biraz da buradan kaynak-
land1. Siyasal alanda retorigin 6tesinde de-
izm tartigmalarmdan, yeni kusagin ideo-
lojisine, postmodern ve neoliberal ilkele-
rin cogulculugun, cok kiiltiirliiciiliigiin,
hosgorii ideolojisinin millet nezdinde cid-
di menfi karsihi8r sekillendi. Stire¢ bu top-
raklarin ruhunu drselemeye basladi; be-
nim Tiirkiye’nin nomosu dedigim, Islam-
Tiirk-ehli stinnet-gaza omurgasi yok sayil-
maya, yipratilmaya baglandi. Halbuki on-
tolojik olan bu nomostur. fslam yerine ni-
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Ercan Yildirim: “Bizim bir felsefemiz vardi 1071’°den sonra kurdugumuz sis-

temde. “Yunus sen bu diinyaya niye geldin?”’ sorusu bu felsefeyi belirliyordu.

Varliga Allah’in emaneti muamelesi yaptikca giiclendik. Kapitalizmi, Hacli

Seferleri sonrasi Bati’y1 asirlarca kendi kitasina hapsettik. Miisliimanlar ayni

misyona yine inaniyor; fakat suur, irade ve eylem birligi sadece niive halinde.”

hilizmden postmodernizme; kiifir ile ¢ati-
san Tiirk kimligi yerine ya sekiiler Islamsiz
Tiirk yahut millet-i hakimeyi yok sayan et-
nik¢i yorumlar; diinyada en ala terkibi ku-
ran ehli siinnet, temiz, pak bir din algis1 ve
Islam kiiltiirii, 6zellikle Islam kiiltiirii terk
edilmeye; bizim Anadolu’daki varligimiz
Bat1 kapitalist diizenle garip gurabay1 kol-
lama adina kavga vermeye dayandigi halde
diyalogculukla Bati’nin uydusu haline ge-
tirilmeye calisildi. Bu ciddi tepkiler dogur-
du. Benim bu manada tarihe atfim ayni za-
manda bu topraklarin, Tiirkiye nin kodlari-
n1 da isaret ediyor.

Ulkeyi resetleyen kodlar

M Kitabmizda “Tiirkiye’nin
Kodlar1” basghkh bir yazi da var.
Tiirkiye’nin kodlari, vurguladigimiz
‘Kerim Devlet’in kodlariyla ayni nm?

Degil... Bu ayrilig1 belirtmek de is-
tedim. Tiirkiye’de Cumhuriyet sonrasin-
da devletin ve milletin refleksleri farkli-
last1, cogu zaman birbirinden de ayrildi.
Bahsettigim Tiirkiye nin nomosuna mil-
let daha yakinken Batililasmayi, sert mo-
dernlesmeyi secen 1924 sonrasi Tiirkiye’si
kendine yeni bir kod yazdi. Bunun pra-
tiklerini siyasi hayatimizda zaman zaman
gordiik. Mesela Gezi olaylar1 sonrasin-
da demokratik standartlarda, toplum ha-
yatinin yagama diizeninde, iktisadi mana-
da konfor ve rahatlama vuku buldugunda
yazilan kod iilkeyi resetliyor, etnik-kiiltii-
rel-mezhebi-siyasi fay hatlarina enerji yiik-
leyip sarstyor, “istikrarsiz’hg1 tekrar geri
getiriyor. Imparatorluk veya Kerim Devlet
iradesi ve bilincine ulasacagi zaman mil-
let, elitler, devlet mekanizmasi, bir anda bu
ufku unutturacak fiili catigmalar, ekono-
mik krizler, siyasal alandaki ¢alkantilar be-
liriveriyor.

H Bu kisir dongii asilamaz mi peki?

Sunu belirtmekte fayda var: “Ekmek
ve din” insanimizin iki kirmizi ¢izgisi. ..
Iktisaden geri gotiirmeyecek ve Islami kiil-
tiirli aksatmayacak siyasi hareketleri insan-
larimiz hep destekledi. Fakat iktisadi ya-
p1 bozuldugunda, dine hatta 6zgiirliik-
lerine yonelik kisitlamalar geldigin-
de alg1 degisebiliyor. Biz Islam ale-
mine Onciiliik edebilecek bir iil-
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rim diyen, insan gercekligi takdir edersiniz
ki kayboldu. Bugiin artik insanlar 6zellik-
le 2000 sonrasindaki iktisadi diizeyin altma
inmek istemiyor.

H Yeniden sekillenmekte olan diin-
ya diizenine ne sunacak ‘“‘aranan iilke”?

Tabii kitabin oturdugu temel de bu-
rada... Maalesef giiniimiizde ¢ok ciddi
bir ivme yakaland. Tiirkiye’de Islamcilar
Osmanli fslamcihgma, imparatorluk ufku-
na yeniden donmeye calistyor, devlet me-
kanizmasinda yer buldukgca ciddi pratikler
de gelistirdiler. Bu vatan, toprak, bayrak,
mars gibi ulus devletle anilan kavramlar-
la bulugmay1 da sagladi, bilhassa 27 Mayis
sonrasinda geligen Islamcilik diisiincesinin
actig1 yaralar1 da sardi. Fakat bir taraftan
da ideal, 6rnek modellemeler de gelistire-
medi. Mimari hususunda, kalkinma konu-
sunda mesela... Ugiincii diinya kalkinma-
cihigindan neoliberal biiylimeye gecis cok
bariz sagland: fakat kapitalist diinya siste-
mine alternatif gelistirilemedi.

M Elestiri getirenler de alternatif
modeller teklif edemiyor, oyle degil mi,
kuru kuruya elestiriyor sadece...

Elbette haklisiniz, sorun da burada za-
ten elestiri cok yapiltyor giintimiizde, her
kesim her seyi elestiriyor ama kargisinda
onlar da “teklif’te bulunmak yerine “teh-
dit” ediyor! Yapabiliriz ama simdiye dek
yonetim bi¢imi, adalet, hukuk sistemi, in-
san haklari, devlet mekanizmasi, mimari
hususlarinda diinyaya emsal teskil edecek

mek ve din
msanimmizin iki kirmizi
cizgisi. Fakat iktisadi yapi

bozuldugunda, dine hatta 6zgiir-

keyi kurabilmek icin agir sanayi-
yi, Kiiresel kapitalizme ontolo-

liikklere yonelik kisitlamalar geldiginde

pratikler saglayamadik. Iste yeni bir diin-
ya sistemi doktrini olusuyor, Tiirkiye bura-
da “yerini alma”nin, kapitalizm adima ca-
zip argiimanlar sunmanin degil, alternatif-
ler gelistirmenin kaygisinda olmali. Islam
tilkelerinin daha cok bir araya gelmesi, sis-
tem karsisinda bir sipere yerlesmesi gere-
kir. Islam iilkelerinin baskomutan, lideri
Tiirkiye olmali. Diinyada yepyeni oligopol-
ler kuruluyor, bunlarm en biiyiigiinii cogra-
fi yakinhiga bakmadan Tiirkiye ihdas etme-
li. Standart diinya sistemi iktisadmnin Gte-
sinde mesruiyetini Islam’dan alan meka-
nizmalar, ilkeler, islek-kabul edilebilir, ka-
pitalizmin hegemonik somiiriisiinden nef-
retin z1dd1 kul hakkina riayet eden bir yap1
inga iradesini geligtirmeli.

Biiyiik olamaz, kendiligimize done-
mez, ataga ¢cikamaz, kiifrii gerileten gazi
kimligini kullanamazsak diinya sisteminin
yeni doktrininde de ezilen yine biz oluruz.

H Diinyaya ne vaad edecegiz, etme-
liyiz, peki?

Ozgiirliik, mutlak manada 6zgiirliik
yoktur ama diinyay1 parselleyen somiirii
diizenine, jiletleri tel diken zihniyete, miil-
teci yaratan sisteme, Miisliimanlardan pa-
ral1 asker yapip yine Islam cografyasmda
savastirmaya kars1 insan1 savunmay1 6g-
retecegiz. Yiizde birin diinyadaki servetin
yiizde doksanina sahip olmasina karsi kav-
ga verecegiz. Bunu yaparken de elbette en
bagta bu ilkeleri kendi tilkelerimizde tecrii-
be etmeliyiz.

M Bu ciddi bir zihniyet doniisiimii,
felsefe gerektiriyor, Miisliiman cografya
buna hazir m?

Kabul etmek gerekir zaman geciyor,
teknoloji ve teknik yenileniyor ama sorun-
larimiz aynen duruyor. Sormamiz gereken
su: Bugiin Tiirklerin bir diinya goriisti var
m1? Miisliimanlarm bir diinya goriisti var
mi1? Bir varlik felsefemiz bulunuyor mu?
Yapay zeka, gen teknolojisi, iklim sorunla-
11, toplumsal cinsiyet politikalari kargism-
da ne diyoruz? Maalesef bunlara istenen
cevaplart veremiyoruz; sadece ya ilikle-
ri kurutan gelenekselcilikle ya da ultra mo-
dern yaklagimlarla mukavemette bulunu-

yoruz. Ciinkii bizim bir felsefemiz var-
d1 1071°den sonra Anadolu’da kurdu-
gumuz sistemde. “Yunus sen bu diin-
yaya niye geldin?” sorusu bu felsefe-
yi, bu diinya goriisiinii belirliyordu.

jik bagimli olmayacak bir eko-
nomiyi, 1071°den sonra kapi-

alg1 degisebiliyor. Biz Islam alem-

talizmi gerileten Islami haya-
t1 “standart” kildiktan sonra “o

ine Onciiliik edebilecek iilkeyi kura-
bilmek icin agir sanayiyi, kiiresel kap-

Miisterek bir kader etrafinda varliga
Allah’in emaneti muamelesi yaptik-
ca biiyiidiik, giiclendik, kapitalizmi,
Haclh Seferleri sonrasi Bati’y1 asir-

tilke™yi insa edebiliriz. Bu cok

italizme ontolojik bagimli olmava-

zor degil, siyasi irade, millet bag
ve lilke olarak biittinlesmeyi, miis-

cak bir ekonomiyi, Islami hayati

terek hedefi ve kaderi gerektiriyor.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda vatanim,
dinim oldugu siirece siipiirge tohumu ye-

“standart” kildiktan sonra
insa edebiliriz.”

larca kendi kitalarina hapsettik. Ben
inantyorum ki Miisliimanlar ayn1 is-
tiyaka, aynt azme, ayn1 misyona yine
inantyor; Tiirkler bir firsatm1 buldugunda
yine kapitalist kiifiir diizenini kitasina hap-
setme fikriyatini tasiyor; fakat bunu hare-

- n

kete gecirecek suur, irade, eylem birlikteli-
i hali hazirda mevcut degil, niive halinde.

B Demokrasi, insan haklari, 6z-
giirliikler gibi kavramlar etrafinda bir
kutsallastirma var diinyada. Ama siz
Ulkesini Arayan Gelecek’te bu temel
kavramlari pek zikretmiyorsunuz.

Bati merkezci kavramlar. .. lyiyi, ha-
seni, ehveni kim olursa olsun ondan al-
makta tereddiit etmemek gerekir. Fakat
Bat1 artik bu kavramlar kendisi bile kul-
lanmiyor, kullanamiyor. Bilhassa, 2008
krizinden sonra kiiresel sirketlerin acti-

81 yaralar, ulus devletlerin kendi halkla-
riyla karsi karsiya gelmesinden sonra ye-
ni bir anlayis, doktrin gelisti. Giiclii dev-
let, giiclii lider, iktisadi sistemde kiiresel-
lige ama siyasal manada ice kapanma-

c1 milliyetcilige gecis yasandi. Oteki ola-
rak da miilteciler, gd¢menler, yabancilar,
Miisliimanlar belirlendi. Avrupa’da yilda
binlerce saldir1 oluyor Miisliimanlara. Bir
donem neoliberalizmi, 2. Diinya Savasi
sonrasi kapitalizmi ihra¢ ederken yaninda
sivil toplum, ¢ogulculuk, demokrasi, in-
san haklari, 6zgiirliikleri veriyorlardi, sim-
di Norvecli Breivik’ten, Yeni Zelandal
Torrent’e kadar Islam diigmanligimi aktif
yiiriitenler “idol’” haline geldi. Avrupa’nin
biraktig1 kavramlari biz niye kullanalim
ki! Asr-1 Saadet ve Kerim Devlet model-
lerinde zaten bu dzgiirliikler fazlasiyla ko-
runur, Islam sadece Miisliimanlarin degil
her bireyin akil, mal, can, din, nesil em-
niyetini giivenceye alir. Ulkesini Arayan
Gelecek’te asil bu Bat1 merkezci kavram-
larm digindaki bir zihniyeti esas altyorum.

Yiizlesme ve yeniden insa

M Kitabmzin baginda Miisliimanlarim,
Tiirk Diisiincesinin sorunlar, Tiirkiye’nin
siyasal, kiiltiirel kodlari, devlet mekanizma-
s1, medeniyet, Kiiresel diizen gibi pek cok
konuda yazilarmiz var. Bu kadar sorundan
bir insa cikabilir mi?

Bir hassasiyeti, bir zihniyet yapisini
biiyiitmek istiyorum. Bilkuvve imkanlari-
miz ¢ok fazla fakat bunlar modernlesmey-
le birlikte unutuluyor. Bir elestiri, yiizles-
me ve yeniden inga faaliyetine girigme-
miz gerekiyor. Iktisattan devlet mekaniz-
masina, iimmetin sorunlarmdan kiiltiir da-
iresine kadar evvela kaynaklarimizi, me-
selelerimizi tespit edip bunlarim tizerine
gitmeliyiz. Bu minvalde yazilara yer ver-
dim. Siire¢ icinde iyi niyetli bile olsa va-
tan, millilik, yerlilik, medeniyet, entelek-
tiializm gibi pek ¢ok hususta sapmalar ya-
santyor; agikcast bu yerinden edilen kav-
ramlari, diistince silsilelerini yerli yeri-
ne koymaya calistim. Inaniyorum ki, kor-
kularimizi, kaygilarimizi yener, o “korku
esigi”’ni asarsak Miisliiman cografyayi to-
parlayabiliriz!

B Uzun zamandir tarihsel kapita-
lizmi tartistyoruz. Kapitalist diizenin
Miisliiman kimligine en biiyiik etkisi ne
oldu?

Modernlesme hareketleriyle beraber
Bati medeniyetinin iistiinliigiiniin hilafsiz
kabuliiyle zor bir siire¢ basladi. Bat1 di-
s1 bir yol ¢izmek imkansizdi, savaslar, so-
miirgelestirmeler, bilhassa silah sanayiin-
deki iistiinliik Miisliimanlar: takipgi ko-
numuna itti. Istanbul merkezli yiiriiyen
Islam diisiincesi Bati’'nin teknigini, tek-
nolojisini alip kiiltiir boyutlarini reddet-
me teorisi gelistirdi fakat pratik bunun
tam tersi sekilde igledi. Daha evvel ya-
yimladigim Neoliberal Islamcilik’ta gos-
terdigim gibi diinyada Miisliimanlar kiire-
sellesme ve neoliberalizm ile ¢cevrede ¢a-
kil kalmaktan kurtulduklari i¢in biiytik
oranda kapitalizmi sahiplenmeye basladi.
Bugiin kiiresel kiiltiir, kiiltiir endiistrisi-
nin dirlinleri tiim diinyay1 kapsayan kiiltiir
tiretti, ilk defa bir medeniyet toplumlarin
kiiltiirlerine niifuz edip onlar1 degistirebil-
di. En son malum Suudiler ABD eksenli
modernlesmeyi hayata geciriyor, kadimlar-
dan, mahremden ve goriinmekten bagladi-
lar ise. Dolayisiyla bugiin Bati medeniye-
tinin teknigi, teknolojisi yaninda kiiltiirii-
nii alip almama tartigmasi kalmadi, ¢iinkii
“kapitalizmi en iyi biz isletiriz” diyebile-
cek irade gelisti. En tehlikelisi bu.

@ Yazinin tamami ww.star.com.trde




