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MEDENIYET KURMAKLA M1,
TEVHIDI IKAMEYLE Mi YUKUMLUYUZ?

— ERCANYILDIRIM ——

M edeniyet kavrami son yillarda hemen her
alanda kullanilmaya bagsladig gibi bag-
lamindan ¢ikarilarak her tir mesrulastirmanin
da aracina doniistii. Medeniyet, bilhassa Tek
Parti sonrasinda Islam’in yerine tercih edilirken
“giivenli liman” manasinda adeta insa edildi.
Nurettin Topcu'nun Hareket dergisinde Islam'in
yerine milliyetcilik kavramini zoraki tercih
etmesine benzer tarzda dindar, Islamcilar da
medeniyeti Islim yerine ikame etti.

Medeniyet kavramina enjekte edilen anlamlar:
dustinirsek esasinda bu secenek gercekte sekii-
ler ve laik bir diizende Islami olani, Islamcihig
icermesinden ziyade gercek bir muhafazakarhg:
da iceriyordu. Hem Sezai Karakog¢™un dirilis
mefhumuyla hem giintimiizdeki siyasi iktidarin
muhafazakarhigiyla ortiigsecek sekilde medeni-
yet Islami diizeni kargilamaktan ¢ok kapitalist
modernitede dindar kimligiyle var kalmanin
imkanlarin yoklar.

Medeniyet bir hayat tarzim ifade eder, cogun-
lukla da kiiltiirle belirlenmis bir zihniyeti. Gii-
nimiz kiiresel medeniyetinin en bariz 6zelligi
kaltiirlere saldirmas, kiiltarleri doniistiirme-
sidir. Buglin medeniyet kavramini agzindan
disiirmeyen siyasi yapiya angaje olsun ya da
olmasin dindarlarin, milliyetci, muhafazakar ve
Islamcilarin seriattan uzak, giindelik hayata ilis-
kin fikirleri olmayan, teklif getirmeyen bir me-
deniyet anlayisinu tekrarlamasy, ileri siirmesi bir
yaniyla medeniyetcilikle bagdasir. Cinkii mede-
niyet zaten sekiiler olanin Islamilestirilmesidir.

74 | Nisan 2022 | Umran

Diinyeviligi dini emir ve yasaklarla yagamak
isterken seriat: terbiye etme, kullugu ve tevhidi
ise olabildigince kitabi kilmadir.

Medeniyet kavramin dillerden diisiirmeyenler
aslinda kaba muhafazakarlikla beraber kapi-
talist iligki bigimlerini Miisliimanlar nezdinde
daha ¢ok gecerli kilmamin kavgasini verenlerdir.
[slam’in ekonomi ve pazar anlayisini, hukuk
diizenini, egitim ve siyaset felsefesini gecerli
kilmay1 gozlerden uzak tutmanin en tesirli yolu
medeniyetin dirilisi gibi 0ykiitnmeci tutumu
canli kilmaktir. Giinimuzde medeniyet cari he-
def oldukga Islam’in “emir ve yasaklar” merkez-
den uzaklasir. Velev ki Islam medeniyeti tabiri
hatta “vahiy medeniyeti” sentezi tercih edilse
bile Islami diizenden degil Abbasi donemi ucan
hali fantezilerine, Bati'min, muasir medeniyeti-
ne erismek temel arzudur.

MEDENIYET, CiVILISATION, HADARILIK...

Medeniyet kavraminin algilansla ilgili cok
farkh yaklagimlar var. Medeniyeti din merkezli
goren Arnold Toynbeenin bu kanaatini Msli-
manlar da paylasir. Tabi eksik ve yarim alarak
bicimde... Medeniyetleri Cin, Hint, Misir, Yu-
nan, Roman, Arap, Osmanli, Bat1, islam, Yahudi,
Hristiyan isimleriyle andiginizda merkezinde
dinin yani aslinda maneviyatin bulundugu
asikar. Medeniyet elestirisi getirildiginde oto-
matikman medeniyeti maneviyatla denklegtir-
me gayretleri esasinda bir bakima Bat1 mede-
niyeti elestirisinden kaynaklanir. Nietzsche'nin



“Tanny1 6ldurdik” lafz1 tizerinden Bat1 medeni-
yetini maneviyattan, dinden hatta metafizikten
yoksunluk olarak géren Miislitman akil, islam’
ve beraberinde [slam medeniyetini Gistiin
telakki eder. Vahiy medeniyeti kavrami da bunu
tamamlar. Oysa Ilber Ortayl’'min vurguladig
gibi bizde medeniyet ve Isliam medeniyeti kav-
ramlari ¢cok yenidir.

Klasik Islam caglarinda dar’ul Islam ve dar’ul
harb iki farkh diinyay: tanimlamak icin kulla-
nilir. Batinin iistiinliigi ele almasindan sonra,
civilisation kelimesinin ortaya ¢ikardig seviye-
yi kimi Isliamc1 aydinlar medeniyetten ayirarak
kullanir. Haliyle Islam medeniyeti ile civilisati-
on kavrami arasinda farklilik oldugunu ortaya
koyarak medeniyet izerine getirilen elegtirileri
de savusturmak isterler. Halbuki ister bilindik
manada civilisation olsun ister merkezinde
vahiy bulunan bir medeniyet telakkisi olsun
diinyeviligi mutlaklastiran, belirginlestiren,
organize eden bir yaklasimdir medeniyetcilik.
Cinkit medeniyet yeme icmeden, giyinmeye
kadar belirgin bir stili ortaya koymanin adidir.
Yemek bulmak, giysi tedarik etmek, is bulup
calismak, insan iliskileri gelistirmekten cok
maddi birikimin direttigi yeni yagam tarzini
ifade eder.

Insanlar su igmek igin siirahi kullanurlar. Strahi
sehirde yasayan, asgari insani yasamanin
getirilerindendir. Fakat stirahiyi coklu bi¢im-
lerde tiretmek, malzemesini kristalden altin
varaklara kadar farklhilastirmak civilisationun
otesinde medeniyeti ifade eder. Su igmek insani,
sirahi kullanmak kultir, siirahiyi zevke, maddi
imkanlara, siniflara gore tiretmek medeniyete
isaret eder. Kendi zenginligini, baskinhgini
ortaya koyma edimi burada éne cikar.

Bizde medeniyet kelimesinin ortaya ¢ikis1 19.
asirdadir. (Ortayl, 1995, 15; Gorgiin, 2020, 12)
Ustelik 18. yiizy1lda Avrupa’da bilhassa Fransa
merkezli ¢ikan civilisation kelimesinin karsilig1
olarak aliniz medeniyeti. Fransa ve Ingiltere’de
aristokratlarin, belli insan gruplarinin, sonra-
dan burjuvanin normal halkin yasadiklarindan
farkl bir hayat tarziny, ritiiellerini icerir. Sofra,
selamlama, gezinti, toplant1 gibi akabinde
burjuvalasmanin da getirdigi zenginligin kendi
kaltarini dogurdugu stilizasyonu kastededer
civilisation. (Gérgiin, 2020, 14-16) Ozellikle
emperyalizm vasitasiyla Batinin baska toplum-
lar1 somiiriirken ayn1 zamanda kullandiklar: ar-
gimanlar da civilisation ekseninde medeniyeti,
medenilesmeyi, uygarlasmayi icerir. Ciinkii La-
tin Amerika’dan, Afrika ve Asya'ya hatta Islam
cografyasina kadar buradaki toplumlar birakin
Avrupa aristokrasisi veya burjuvazisi, siradan
halki gibi bir seviyede, yasam tarzinda olmadigi
icin onlara uygarhg, bardak tutmadan, selam-
lamaya kadar belki [bn Halduncu hadariligi de
kargilayan “gorgii”yii Bati medeniyeti vermekte-
dir! Gorgiiden anlagilan biitiiniiyle Batili hayat
tarzidir artik.

Tanzimat'tan Kemalist modernlesmeye kadar
bizde de civilisation’un evrenselligi manasinda
alind1g icin yalniz iist kesimleri degil “halk:
da medenilestirmek” civilisation’dan nimetlen-
dirmek, Batih gibi yasatmak esasinda zihniyet
diinyasimi degistirmek asildir. Islam aleminde
medeniyet ve [slam medeniyeti kavraminin
kullanilmasinin belirgin nedenlerinden biri

bu muasir seviyeye ulagsmak kadar dusukliik
kompleksini izale etmeye matuftur; “Islam
medeniyeti Bati medeniyetinden ayri ve diisitk
degil” kaygisi (Ortayly, 1995, 16-17), denklik
arayist medeniyet vurgusunun nedenlerinden.
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Gerilemenin sebebini Islam’da degil Miisliiman-
larda gdrmek de medeniyet anlayisin ele verir,
medeniyet Islam’in degil Miisliimanlarin eseri-
dir. Ortayh Islam medeniyeti terkibinin ézellikle
Araplar, Hristiyan Araplar arasinda begenildigi-
ni, tuttugunu, sahiplenildigini belirtir. (Ortayl,
1995, 16) Kabul etmek gerekir ki bu yaklagimin,
medeniyet iizerinden ayrismanin, milliyetcili-
gin, Osmanh ve Tirklerden bagimsizlik kazan-
madaki rolii ok ciddidir. Ingilizlerin Hilafet
merkezli ayrilike siyasetlerine Fransizlarin
medeniyetci tutumlar ¢ok bariz etki etmistir.

DUSUNCE HAYATIMIZDA MEDENIYET

Medeniyet ve Isliam medeniyeti kavramlar
sonradan Bat1 kapitalizminin ilerlemesi, Miis-
limanlarin gittikce gerileyip, yenilgiler almas,
Osmanlr’nin yikilmasi, milliyetciliklerin netice-
sinde yeni ulus devletlerin insasiyla “basibozuk
bir kavram” konumuna geldi. Artik ézellikle
ktltir mefhumunun da devreye girmesiyle
birlikte giindelik hayat, folklor, geleneksellik,
toreler, evrensel ilkeler, teknik ve teknolojik
tretimler sanki birbirinden ayriymis gibi ele
alinmaya basladi. Medeniyet ibn Haldun'un
insanlik tarihi vurgusuna bagh olarak kisinin
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diinya hayatinda varligin1 devam ettirmesini
saglayan asgari 6zel ve toplumsal var olma sart-
larimi belirleyen hususiyetlerin umumi adidar.
“Insan tab’an medenidir!” sozii iizerinden giden
Haldun, i¢timai hayatin insan i¢in zorunlu oldu-
gunu, bu sebeple toplanarak bir arada yasanan
yere “Medine” dendigini ve bu toplum hayatinin
temel ihtiyaclar karsilayabilmek i¢in “canak,
alet ve esbaba” muhtag olup, Medine’nin bunu
icat ettigini ifade eder. (Ibn Haldun, 1990, 100-
101) Fakat Ibn Haldun’un bu yorumu ¢ok agilda.

Turk diisiincesinde Ziya Gékalp'in tizerine
duasiindugi ve cogunlukla onun yaptigi kavram-
sallastirma ister takip edilsin ister kars: ¢ikilsin
ana nehir olarak giniimiize kadar akmaya
devam etti. Gokalp medeniyeti farklh milletlerin
misteregi sayarken harsi, kiltiirii bir medeni-
yetin her millette ald181 hususi sekil olarak tarif
eder. Onun Tiirk Medeniyeti Tarihi metninde-
ki on madde medeniyet ve kiiltiir arasindaki
ayrimi icerir. Medeniyeti beynelmilel, hars:
milli géren Gokalp bir milletin medeniyet de-
gistirebildigi halde harsini degistiremeyecegini
iddia ederek (Gokalp, 2007, 326) Tanzimat'tan
Kemalizm’e Turklerin Islami diizen, Islam alemi
dairesinden ¢ikmasina ve Batililasmaya mesru-
iyet saglar.

Onun takipgilerinden Miimtaz Turhan, bel-

ki milli biricikligi koruma, Bat1 medeniyeti
atinda erimekten kurtulma ve Islam dairesinde
kendini ayristirma kaygilarina bagh olarak
kaltiird itinayla medeniyetten ayristirmaya
calisir; iistelik “Hakikatte tek bir cemiyet veya
milletin klltarane ait unsurlarla medeniyete ait
olanlar birbirine o suretle sik1 sikiya baglanmus,
kenetlenmis, kaynasmis ve dyle bir biitiin tegkil
etmiglerdir ki bu umumi heyet icinde ¢ok defa
hangi kisimlarin medeniyete ve hangilerinin
kaltiire ait olduklarinmi ayirmak giictiir.” dedigi
halde! (Turhan, 1969, 43)

Turhan desteklemek, Gokalp’i de belli bir yere
oturtmak, kiiltiir vasitasiyla erimeyi engellemek
adina da Yilmaz Ozakpinar, cagcillik izerinden
yaklasarak, asri olanin teknik ve teknolojisinin
alinarak “kendi kalma”nin imkanlarin “Tirk
milleti bir millet olarak kendini yeniden insa
etmek zorundadir” (Ozakpinar, 1999, 46) diye
izah getirir. Mehmet Kaplan mesela Osmanli’y
Islam ve eski Tirk kiiltiiriiniin karmasi goriir-



ken (Kaplan, 2010, 88) yine medeniyeti kaltiri
degistirmeyecek amir telakki etmeyi secer.
Distince hayatimizda Erol Giingor aslinda
medeniyet kavramini insanligin genel birikimi,
deger ve inang sistemi seklinde alarak mense-
lerle insanlarin yaptiklar arasindaki ayrimi
belirginlestirir. Bu yiizden de tutarh bicimde
Bat1 medeniyetinin karsisina Isliam medeniyeti-
ni degil Islam’ koyar. Bize aktarilan ideolojiler-
den Batililagmaya kadar hi¢bir doktrinin Bat1
medeniyetine mukabil basar: saglayamadigim
ifade ederek Islam’in her seye ragmen yasadigi-
1 belirtir. (Gingor, 1998, 49)

Zaten bu manada klasik literatiirde oldugu gibi
gercekte de bir Hristiyanlik-Musevilik-Islam
Medeniyeti yok ve olamaz; Hristiyan-Yahudi-
Misliman, Arap, Tark, Osmanh medeniyetle-
rinden soz edilebilir.

[slam diinyaya bir medeniyet insa etmek i¢in
yani maddeyi mutlaklagtirarak diinyada bir
yerylizii cenneti kurmak i¢in degil tam tersine
insanin icat ettigi putlardan arinarak tevhidi,
kullugu yasatmak icin inmistir. Medeniyetin
kiltira de igine alan butiincalligi konusunda
Ahmet Agaoglu cok net fikirler barindirir. Avru-
pa veya Bat1 medeniyeti karsisinda islam ve Bu-
da-Brahma medeniyetlerinin yenildigini hem de
en agir bicimde maglup oldugunu ifade ederek
medeniyetin bolinmez bitinligina vurgu-

lar. Avrupa, Tiirk diisiincesinin, islamcilarin
sigindig gibi yalniz teknikte, ilim ve fende
degil topyekiin zafer kazanmistir. O ylizden de
medeniyeti yani Batiy1 teknik ve teknoloji ba-
kimindan degil her seyiyle almali: “kurtulmak,
yasamak, varhgimizi devam ettirmek istiyorsak,
hayatimizin biitiintiyle -yalniz elbiselerimiz ve
baz1 miiesseselerimizle degil- kafamiz, kalbimiz,
gorlis tarzimiz, zihniyetimiz ile de ona uymali-
y1z. Bunun disinda kurtulus yoktur.” (Agaoglu,
1972, 13) Kendisi ¢okiisii Islam’a degil Mislii-
manlara baglar; “Canl1 bir din, cansiz, 6li, kuru
adetlerden ibaret bir takim resmi formiiller
halini ald1” diyerek.

Avrupa demenin uistiinlitk manasina geldigi
fikrinden yola ¢iktig1 icin Batici olarak da
anilan Abdullah Cevdet, Islam hiikiimetleri ile
medeniyeti ayirirken var olan tek medeniyetin
iistiin Bat1 oldugunu kasteder. Cevdet, Islam ile
Muisliimanlan ve haliyle medeniyeti ayirarak

Islam diinyaya bir medeniyet insa etmek
icin yani maddeyi mutlaklastirarak
diinyada bir yerytizii cenneti kurmak
icin degil tam tersine insamn icat ettigi
putlardan arinarak tevhidi, kullugu
yasatmak icin inmistir.

“gercek Mislimanhig1” medeniyet kaynag sek-
linde telakki eder: “Miislimanlar yalniz isim ve
kiyafetle degil, ruhen, aklen, ahlaken Misliiman
olduklar1 vakit Endiiliis medeniyetini, Bagdat
Medeniyetini, Sam Medeniyetini, Hint Mede-
niyetlerini meydana getirdiler ve simdi adeta
koruma ve hamiyetleri altinda bulundugumuz
Avrupa’ya irfan dersleri verdiler.” (Abdullah
Cevdet, 2008, 73, 102, 190)

Cemil Merig kiiltiir veya medeniyet kelime-
leri yerine umrani kullanirken (Merig, 1974)
Said Halim Paga béliinmiis bakis agisina itibar
etmez, o asabiyenin, dinin, milliyetin hatta kl-
tarin bitinculligini savunur. Bati medeniye-
tini de emperyalizm, sémiirii izerinden okur:
“Bu medeniyet, fevkalade gelismis bir teknigin
essiz bir eseridir. Bu teknik insanlara, simdiye
kadar gorilmemis bir mikemmellikte olarak
butin vasitalar: hazir etmistir.” (Said Halim
Pasa, 1993, 209)

Said Halim Paga, boylece medeniyet olarak cari
Bat1 medeniyetini alirken onu da kiiltiir bagla-
minda da déniistiiriicii goriir. Omer Seyfettin de
medeniyete yine toptanci yaklasir ama oradan
bize intikal ederken kiiltirii ayirmay: kesin
sart kogar. O Batr'yla karsilasma halimizle ilgili
¢ kavramu one ¢ikarir; kiltiri kendimize,
medeniyeti ise Hristiyanliga 6zgii sayar, mede-
niyeti de kesinlikle Avrupa’dan almayacagimizi
ama Batinin arettigi temeddint beynelmilel
yani insanliga ait saydig1 icin kabullenecegi-
mizi ifade eder. (Omer Seyfettin, 2001, 367)

Bu sayede Hristiyanlikla 6zdes Bat1 kimliginin
medeniyetini ve kltiirinii reddederken insan-
liga ait kilinan teknolojiyi getirmeyi salik verir,
teknigin kendi medeniyeti ve kiltiriyle geldigi
anlayisini kabullenmemis goriinir. Aslina
bakilirsa Omer Seyfettin’in kastettigi temeddiin
butiiniyle pratik el altindalik manasindaki alet
edevattir.
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Seyyid Kutub’ta medeniyet 6ncelikle
tevhidi, akideyi, aileyi, insanin
yeryuiziindeki halifelik gorevini hakkiyla
yerine getirmesi gibi idealist ve manevi
yonleri agir basar niteliktedir.

Aleti, teknigi iireten zihin yani rasyonel, Kar-
tezyen ve dogaya mutehakkim 6zne merkezli
medeniyet Mehmet Akif icin “tek disi kalmis
canavar’ken, onlan iistiin kilan arag gerecler ar-
tik insanligin mahdir. Miisliitmanlar bunlar bile
almaktan imtina etmiglerdi. Onun medeniyet
anlayisi ve aslinda vatan-iimmet iitopyas: “tek-
noloji-makine merkezli"dir. Akif’in su musralari
medeniyet tahayytla bakimindan hayli mithim-
dir: “Bakin miicahid olan Garb’a simdi bir kerre:
/ Havaya hiitkmediyor kani olmuyor da yere. Do-
niin de atil olan $ark seyredin: Ne geri! / Yakin-
da kalmayacak yeryiiziinde belki yeri! / Nedir
su bir stiri fenler, nedir bu san’atler? / Nedir bu
ilme tecelli eden hakikatler? / Sefineler ki yarar
kit’a kit’a deryayn; / Suun ki berka inip seslenir
durur ovada; / Balon ki rith-1 kesifiyle yiikselir
havada...” “Sayisiz mektep a¢ilmis; kadin, erkek
okuyor; / Isliyor fabrikalar, yerli kumaslar do-
kuyor. / Gece giinduz basiyor millete nafi’ asar;
/ Adeta matbaalar bir uyumaz hizmetkar. / Miil-
ki bastan basa i'mar edecek sirketler; Halkin
irsadina hadim yeni cem’iyyetler, / Durmayp is
buluyor, gosteriyor, ugrasiyor; / Gemiler sahile
boydan boya servet tasiyor...” (Akif, 1994, 165)

MEDENIYET ELESTIRISI

Bati medeniyeti 6zeline girmeden medeniyet
formunun kendisinin menfi karakterde oldugu,
somiriye yatkin, icbar edici ve doniistiiriicii
glicii zaman zaman elestirilmistir. Medeniyet
kavrami esasinda kapitalizmle beraber giic-
lenen yeni diisiincenin, zihniyetin, yontemin
kalib1 mahiyetindedir. Buna gore; “ticari toplum
ayn1 zamanda ‘medeni’ toplumdu: Bu toplum
sanatlarin ve bilimlerin serpilmelerini saglamis
ve insanlarin kendi aralarindaki farklhiliklara
sayg1 gostererek, kentli, incelmis ve barisg1 bir
tarzda etkilesimde bulunabilecekleri kogullar1
saglamisti. ‘Medeniyet’ s6zcigit hem siire¢ hem
de basar: olarak modern hayatin bu yanini gos-
termek icin icat edilmisti. (...) Medeniyet kav-
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ramui baski ve sémiirityit mesrulastirmak i¢in
kullanilsa da...” (Poole, 1993, 40-41) aslinda bu
postmodern riza ve hegemonyay1 karsilayacak
bir “cebirsiz siddeti” iceriyordu. Aktif medeniye-
tin kaidelerini bilmeyen, i¢csellestiremeyen tica-
ri toplumun disinda kalacagi i¢in her halitkarda
dislanmus, gerilige mahkim edilmistir. Oswald
Spengler medeniyetin bu karakterini net bigim-
de izah eder. Gelecek medeniyetin yani Bat1 me-
deniyetinin “maddi karakteri” (Spengler, 1997,
252) ayn1 zamanda tahakktimcti, yonlendirici,
sahsiyet bozucu ve kisiyi, kendine, tarihe, dini-
ne, varoluguna yabancilastirici etkide bulunur.

Ismet Ozel'in U¢ Mesele’si de esasinda
Heidegger’den Spengler’e Bat1 ici elestiri ve
mubhalefetin, Tek Parti sonrasi Tiirkiye’deki
medeniyetci furyaya uygulanmasiyla baglanti-
lidir. Yabancilagma, somiri, tahakkim kadar
Islami olanin nasil cereyan edecegi Ozel'i cok
yakindan ilgilendirmistir: “Islami ilkelerin sa-
vunulmasi, bir medeniyet savunmasi él¢iisiinde
ele alinamaz. Bu takdirde Islam kaynaklarimin
bir medeniyet kurmay: 6ngordiigii iddia edilmis
olur ki boyle bir iddia abestir. Kur’an ve Siinnet
insanliga nasil yasanmasi gerektigi konusunda
yol gostermektedir. Bunun medeni veya gayri
medeni olmak gibi bir él¢liye vurulmasina hig
gerek yoktur. Medeniyet, Avrupa’ya has degil-
dir; Musliman toplumlar da onun kadar hatta
ondan daha fazla medenidir gibi bir yarisma-

ya girmek, herseyden 6nce medeni olmanin
gecerli bir 6l¢ii oldugunu kabul etmek demektir.
Cagimuzda béyle bir tavir Islam’s bagka toplum
diizenleriyle -burjuva veya sosyalist- kaynastirip
o duizenlere destek olabilecek bir dolgu diisiince
durumuna getirmek isteyenlerin islerini kolay-
lastirir” (Ozel, 1996, 139 - 140)

Elbette Seyyid Kutub ile olan etkilesimi, toplu-
mun [slamiligini éne cekmesine neden olmus-
tur. Onun “Cemaatlesme” yazisi bir bakima mil-
let baginin Islam toplumu ile organize edilmis
halidir. Islam devleti kavraminin yogun olarak
kullanildig1 bir donemde Islam medeniyeti fikri
onda Islami bir ulus devlet kavramiyla birle-
sir; fakat bu toplum ya da devlet medeniyetin
sadece maddi boyutlaryla belirmez; Kutub’ta
medeniyet 6ncelikle tevhidi, akideyi, aileyi, in-
sanun yeryuzindeki halifelik gorevini hakkiyla
yerine getirmesi gibi idealist ve manevi yonleri
agir basar niteliktedir. “Evet, énce Islam geriati-



nin, Islam ilkelerinin egemen oldugu bir Islam
toplumu ¢ikarin ortaya!” (Kutub, 1990, 93)

Ismet Ozel kadar bariz sayilmasa da Nurettin
Topcunun Amerikanlagma bagta gelmek iizere
medeniyeti, Bat1 medeniyeti kilan degerlere
itiraz1 yuiiksektir. Bati medeniyetinin trettigi tek-
nik ve bilimin insanin fitratin1 bozdugunu séy-
leyen Topcu, Batinin tamamen makine medeni-
yeti oldugunu, tilkemizde milli kiltiiriin elden
gittigini, “kendimize ait teknigi olusturmanin
zevkini yagamadigimiz1” belirtir. Topcu'nun
medeniyet algis1 Islamcilarin bilim ve tekno-
lojiye kilitlenmis yapisindan uzakta; dil, sanat,
musiki, mimari, sehir ve ahlak unsurlarini éne
ceken, Dede Efendi, Fuzuli gibi isimlere dayayan
kimliktedir. (Topgu, 2004, 12 - 27)

Farkl medeniyet yaklasimlar: icinde meseleye
aslinda Tiirk gercegi, Osmanh biitint i¢cinde ba-
kan isimler de bulunur. Toynbee tiim menfilik-
lere ragmen kapitalist medeniyetin Osmanli’y1
bitirmesini adeta kutsar. Toynbee bugtinkii

Bat1 Medeniyetinin “insanlik dis1” oldugunu
kabul eder. Peki Batili entelektiieller de bu
sistemi, bu insanlik dis1 Medeniyeti ni¢in kabul
edip devamhilig1 i¢in ¢aba harcarlar; Toynbee
bunu Osmanli-Tiirk tehdidine baglar: “Modern
teknoloji bizi insan tarafindan viicuda getirilen
insanlik dis1 bir gevreye siiritklemektedir. Insan-
ik dis1 bir gevrede ise, varhigimizi stiirdiirmek,
eger gayri insani bir hayat tarzina razi olmaz-
sak, bizim i¢in imkansiz hale gelebilir. Insan
topluluklar anarsiye diistiigiinde, pek gaddar
bir rejime, cogu zaman ehven -i ser olarak raz
olagelmistir.” (Toynbee, 2006, 45-49; 201 1)

Tiirkiye’de medeniyet ve Islim medeniyeti
lizerine yazan isimlerin basinda Sezai Karakog
gelir. Islam medeniyetini Hind, Cin, Yunan, M1-
sir, [slam ve Bati medeniyetleri zincirindeki hal-
kalardan biri géren Karakog, Islam medeniyeti-
nin biricikliginden ¢ok vahye dayal medeniyet
silsilesinin devamliligindan yanadir. Bu mana-
da Bat1 medeniyetine yalniz bu zincirdeki ayni
hikmet ¢cevrimini kesintiye ugrattigi icin kar-
sidir. Dolayisiyla Islam medeniyeti dediginde
Islami bir toplum, Islam devleti ya da seriatin ve
hilafetin butiinciil bir insasindan ¢ok materya-
list diinyada vahyi ve hikmete dair olanin Islam
tarafindan temsiliyeti vurgusunu yapar. Onun
medeniyeti ve Islam’1 Hz. Adem’den baslatmasi,

L

cografya olarak Ortadogu’yu belirlemesi, kadim
Mezopotamya kiiltirtant éne cekmesi mede-
niyet anlayisinin Ortadogu merkezli oldugunu
gosterir: “tipk1 Bati'min medeniyeti, Dogunun
medeniyeti gibi, Ortanmin Medeniyeti vardir. Bu
medeniyetin ad1 Islam Medeniyetidir. Ve Mezo-
potamya Medeniyetleri bu medeniyetin temeli-
dir. Yalniz, Mezopotamya medeniyetlerini bizim
kitaplarda okudugumuz tamimlar ve tasvirlerle
anlamamamiz lazimdir. Onlar1 Peygamberler
kurmustur. Bir hakikat medeniyetidir Mezopo-
tamya.” (Karakog, 2002, 57)

Bati, bu hikmeti ve hakikati artik kendileri-
nin ele gecirdigi iddiasindadir. Medeniyetler
Ittifak'ndaki devamlilik zinciri, Dogu ile Bat1
arasindaki akintinin stirekliligi bir donemin
diyalogculuguyla paralel igler.

MEDENiYETiN ZORBALIGI VE YIKIMLAR

Medeniyet kavrami son yillarda ici bos sekilde
tarihi olan1 manivela gibi kullanip var olani
megrulastirmaya yonelik dolasima sokulu-
yor. Halbuki medeniyet tektir, cari olandur,
kavramlar belirleyen, teknigi uiretip kilturi
evrensellestirendir.

2000’lerin ortasinda Islam diismanlhigiyla
kendini gosteren entegrasyon karsit1 tutum,
Breivik ve Torrent’e eylem yaptiran ruh, Miis-
limanlarin kendi kiiltiirlerini yasama dirayeti
gostermesinden ileri gelir. Umberto Eco Yenge¢
Adimlari’yla metninde bunu Misliimanlarin
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kita Avrupa’sindaki varhiginin devam etmesinin
tek sartinin sofra adabindan baglayarak Bat1 me-
deniyeti degerlerini kabul etmesine baglar. Im-
manuel Wallerstein, medeniyet mefhumumun
icadinin Bati ilerlemeci felsefesinin ve esasinda
tarihin sonu'na gotiren bencilligin yiiceltilmesi
goriirken Braudel dongiiyii biitiiniiyle Rone-
sans, reform, aydinlanma, modernite ve elbette
kapitalizm ile tamamlar.

Freud medeniyetin olusturdugu baskilar nede-
niyle insanlarin ruhi rahatsizliklar gecirdigini,
psikolojilerinin bozuldugunu iddia eder Uy-
garligin Huzursuzlugunda. Medeniyet, kiiltiire
niifuz etmektir; bunu en iyi kiiresel medeniyet
bagsarmistir. Bugiin yeryiiziiniin en iicra kdge-
sindeki bir topluluk bile Bat1 medeniyetinin
kaltiriiniin araglarini kullandig gibi yeme
icmesinden giyim kusamina kadar pek ¢ok de-
gerini icsellestirir. Ozellikle iktisadi ve titketim
kiltirine dair formlar tiim toplumlar hakika-
ten “insanlik” denen ortak bir paydada birlesti-
rir. Salgin konjonktiiriinde ihtiyaclarin, istekle-
rin, liksln, giindeligin tamimlarina tim kiiresel
birimler katildi. Rusya’nin Ukrayna'yi isgaline
gelen yaptirimlar, Ruslari kendi devletleriyle
kars: karsiya getirebildi. Yalnizca kredi kartlari-
n1 kullanamama degil zincir fast food ve kahve
magazalarindan sosyal medyaya, ev mobilyasi
magazasindan kot ve spor giyim tirinlerine
kadar geri ¢ekilmeler Ruslarin psikolojilerini
bozdu. Ciinkii medeniyet, devlet mekanizmasi,
ekonomik hayat1 degil bagka’sinin kiiltiirini
tahakkiim altina almaya, insan ihtiyac ve istek
dengesini bozarak yeni istekler icat ederek
teslim almaya calisir. Gintimuz kiiresel kiiltari
bunu biiytik oranda bagsarmustir. Bat medeniye-
ti tarihte hicbir medeniyetin yapamadig: kadar
kiltarini evrensellestirdi.

Medeniyet toplumunu ve 6tekini homojenles-
tirir. Herkesi merkezinden trettigi kltiarin
dairesi icine almaya calisir; bu da beraberinde
zihinleri kontrole goturir. Bilindiginin aksine
medeniyet ¢ok kiiltirli, cogulcu degil kapsa-
yic1 ve tektiplestiricidir. Egemen medeniyeti
hice sayarak kendi kiltiiriinii yasayanlar: ciddi
tehdit olarak kodlar. Medeniyetler catismasi,
Islam kiiltiiriinii bir tiirlit déniistiirememenin
acisiyla ortaya cikmistir; Batida milenyum
sonrasl entegrasyonu bitirip Avrupa’da Miisli-
man avina ¢ikilsa bile, Miislimanlar en azindan
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Avrupa’nin istedigi temel Islami kiiltiir 6geleri-
ni korumayi sirdirdi.

11k Miisliimanlar, Dort Halife Dénemi medeni-
yetlesmekten uzak, ideal bir ddnemdir. Rasid
halifelerin Islami olan1 bozabilecek medeni un-
surlarin ntfuzuna direng gosterdikleri pek cok
ornek vardir. Salebe kissasi 6zelinde zekattan
kacinilmasindan namaz terk etmeye kadar
Mislimanlar bityiiyiip gliclenip zenginlestikce
yasam formunu yeni adetlerle, maddi 6l¢iler-
le degistirmeye yoneldi. Emevilerle birlikte
kendinden olmayani ret, donistiirme ameliyesi
Abbasilerde zenginligin uzlagsmaya gotiirmesi-
ne, kiifrii hog gérmeye kadar sevk etti. Biiveyhi-
lerin tahakkiimiine girmek medeniyetin actig
gevseklikle ilgili... Buna tabi Endiiliis’ia de ek-
lemeli... Var olan sasaay, giizellikleri, iktisadi,
mimari bitytikliikleri muhafaza etme akabinde
kafiirle bir arada yasamayi, uzlasmayi formiile
edince Reconquista ategi kendilerini buldu.
Medeniyet aski, kafir kiliclarina yenik dusti.

MUSLUMANLAR iCiN
YENI VAROLUS IMKANLARI

Medeniyetciler, Islam medeniyetinin Uzak
Dogu, Hint ve Cin’den Bati medeniyetine
kadar uzanan silsilesi icinde bulunmasindan,
Yunan’dan aldigini Batr’ya aktarmasindan
kivancla s6z eder. Gintmiuzde fikri ve siyasi
sahada Batiy1 Bat1 yapan degerlerin Islim me-
deniyetinden aktarildigi bobirlenmesi siklikla
yapilirken Batinun bu bilgiyi degistirip doniis-
tiiriip hatta [slim’a mugayir hale getirerek
medeniyetini insa ettigi akillara gelmez ya da
getirilmek istenmez.

Varlik anlayisindan metafizige, doga tasavvu-
rundan epistemoloji ve insan tanimina kadar
Batinin 6nceki hemen tiim medeniyetlerin
ortaya koydugu bilgi ve yapiy1 adeta tersine
cevirmesi nedeniyle belirtilen medeniyet zinciri
de hatahdir. Islam biriciktir; bugiinkit medeni-
yetciler Miisliimanin ayriksiligini, kendine 6z-
gultginii ortadan kaldiracak tezler ortaya atar.
Islam kaltiirit bu manada ciddi bir imkandar;
medeniyet bir sekilde asabiyeyi kalgitt181,
milliyetciligi 6ne ¢ikardig: icin Misliimanin
asli kiltiirit miisterekleri olusturup, immeti de
toparlar. [slam kiiltiirii tizerinden olusturulacak



bir siyasal alan immet fikrini diri tutar, o biri-
cikligi, Islam davasim1 dinamik sahaya tasir.

Medeniyeti Ibn Halduncu hadarilikle, sehirli-
likle aym1 gérmek son derece yanhstir; Islam,
Miisliman sehir hayatinda var olur gelisirken
medeniyet ufkunda silinir. Bu agidan asr-1 saa-
det sonrasiyla bilhassa Kanuni ertesi birbirine
cok benzer; ilay1 kelimetullah’y, tevhidi hedefle-
digi icin zaferler kazanan Misliimanlar bun-
lar1 korumaya, tebaay1 kontrol altina almaya,
yonlendirmeye, hali hazir iktidar per¢inlemeye
calisirken Mislimanin asil amacini, diitnyadaki
varligin1 unutur, unutturur.

Miisliimanlar devletsiz var olabilir mi? Ozel-
likle gtintimiizde devletsiz varlik gostermek
imkansiz oldugu icin Miisliimanlar devlet me-
kanizmasin saglamlastiracak adimlar: atmakla
miitkellef esasinda. Devlet-immet ekseni-millet
bag giiniimiizde varolussal giivenlik sahasinin
en 6nemli bilegenlerini olugturur. Devlet, millet
hayat1 medeniyet inga etme azmi ile uyusmaz.
Orgiitli yapilar Miisliitmanin diinyadaki haya-
tin1, misyonunu giivenceye alir ama medeniyet
onu saptirir. Devlet ve millet hayat1 Miisliman-
larin bu diinya icin yasama felsefesini ortadan
kaldirirken medeniyet asamasi bu diinyay:
mutlaklastirmaktir.

Insanlar yeryiiziinde hayatlarini idame ettirmek
icin gayret gosterir; medeniyet icinde yasa-
yanlar ise hayatini zevke cevirir, her ortamda
konfor arar, giizeli Allah’in varlhig: etrafinda
temasa i¢in degil 6te diinyada hesap verme
kaygis1 giitmeyen bir estetik keyfe odaklar.
Allah insanlara aslolanin ahiret, “dinya hayati-
nin ise bir oyun ve eglenceden ibaret” oldugunu
bildirirken medeniyet bu oyun ve eglenceyi insa
eder, bityiitip gelistirir.

“Vahiy medeniyeti” kavramini kullananlar ne
medeniyet kelimesinin evveline, gelisimine
bakiyor ne Islam’in baglamini énemsiyorlar;
pratik ve pragmatik olarak Islam1 aragsallasti-
rarak kendilerine yer yapmaya calisirken Islami
diizen fikrini de imha ediyorlar. Allah vahyin-
de, kelaminda, Islam’inda esas itibariyle sirf
medeniyet kurmay1 degil tevhidi ayakta tutmay1
emreder. Medeniyet, yiitksek binalar, mizrak
ucuna Kur’an sayfalar taktiran iktidar kavga-
lary, kitlesel 6liime yol veren niikleer bomba

yapma iradesi, tohum 1slahi, kimyasal giibresi,
her giin giincellenen yeni siiriim teknolojileriy-
le kendini gosteriyorsa bu stinnetullaha isyan-
dir. Bu tarziyla Islam medeniyeti olmaz; Islam
Allak’a savas acan, somiriyi, tahakkimd, ez-
meyi, oyun ve eglenceden ibaret diinya hayatini
vazgecilmez kilan bir medeniyeti hedeflemez.

Kur’an ve Siinnet’ten uzaklasan, diinyadaki va-
rolusunu anlamlandiramayan Misliimanin asli
olandan saptiktan sonra kurdugu yap: belki me-
deniyet olur ama Islami/tevhidi olamaz! MB&y-
lesi bir medeniyet putlar airetir, kiiltler icat eder,
Misliuman ise tevhidi ikame eder, amaci sadece
budur. insani Allah’tan uzaklagtiran, Allah’1
unutturan, sasaal binalar, kudretli sahislar-ida-
reler inga eden bir medeniyete-medeniyetcilik
anlayisina kars1 Miisliimanlar olarak tevhidi
yasatmanin derdinde, idesinde olmaliy1z.
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